REPUBLIKA HRVATSKA
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Mario Vukelié, u pravnoj stvari
tuitelia BAGAT TRGOVINA d.c.0. u steCaju, Zadar, Nikole Tesle 13, OIB
05840865782, kojeg zastupa stefajna upraviteljica Marica Neki¢ iz Zadra, Put
Gazica 14a i umjesaca na strani tuZitelja CADUCAEUS MEDIC d.o.0., Islam Latinski,
Opéina Posedarje, Islam Latinski 2b, OIB 02036169966, kojeg zastupa punomocnik
Jadranko Crnko, odvjetnik iz Zagreba, Petrova 27 protiv 1. tuzenika EURO IVl d.0.0.
u steéaju, Zagreb, Kennedyev trg 6/b, OIB 53820558713, kojeg zastupa stecajni
upravitelj Jure Marusi¢, a njega punomocnik Tin Mati¢, odvjetnik iz Zagreb, Vlaska
95, 2. tuzenika ADDIKO BANK d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6, QIB 14036363877,
(i kao pravni sliednik drustva SLAVONSKA BANKA d.d., Osijek, Kapucinska 29), 3.
tuzenika HERMES NEKRETNINE d.o.0. Zagreb, Trpanjska 5/a, kojeg zastupa
punomoénik Matija Pototnjak, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Mesi¢, Potognjak &
Susnjar iz Zagreba, Bogkoviceva 20 i 4. tuzenika TRGOCOOP d.d., Ljubuski,
Stiepana Radica 2, Bosna i Hercegovina, kojeg zastupa punomocnik Goran
Obradovié, odvjetnik iz Zagreba, Il Vrbik 9, radi utvrdenja, odluéujuéi o Zzalbi
umjesaca na strani tuZitelja, CADUCAEUS MEDIC d.o.o., protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj P-1440/20 od 8. rujna 2021., 5. studenog 2021.

rijedio je

Odbija se Zalba umje$aca na strani tuZitelja, CADUCAEUS MEDIC d.o.0., kao
neosnovana | potvrduje rjedenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj
P-1440/20 od 8. rujna 2021. u tocki ll. izreke.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rie$enjem ozna&enim u izreci rijeseno je: .Nastavlja se postupak
prekinut rjeSenjem ovog suda broj P-1440/2020 od 03. svibnja 2021." (tocka .
rje§enja) i Lobustavlja se ovaj parniéni postupak.” (to¢ka Il. rieSenja).

2. Tako je sud prvog stupnja rijeSio pozivom na odredbe élanka 119. stavka 1.
Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine®
broj 70/19; dalje: ZIDZPP) te Elanaka 212, tocke 4. | ¢lanka 215.b Zakona o
parniénom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11-prodiéeni tekst, 25/13, 89/14 |

70/19; dalje: ZPP). Uvidom u spis utvrdeno je kako pravni sljednik tuZitelja nije
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preuzeo postupak nakon prekida postupka niti je neko od tuZenika odnosno umjesac
predloZio da ga sud pozove da to ugini, slijedom ega je prvostupanjski sud odlucio
kao u izreci pobijanog riesenja.

3, Tocku Il. rjedenja kojom se obustavija ovaj parniéni postupak pobija
umjesaé na strani tuZitelia, CADUCAEUS MEDIC d.0.0., zbog bitne povrede
odredaba parniénog postupka i zbog neutvrdenog Einjenitnog stanja navodeci u
bitnom da na strani tuZitelja kao umjesac sudjeluje Zalitel] kao osoba koja ima status
jedinstvenog suparni¢ara i to temeljem ¢&lanka 201. ZPP-a. Time je Zalitelj stranka na
tuZiteljskoj strani - u kojem sluéaju nema mjesta obustavi postupka

PredlaZe pobijano rjesenje o obustavi postupka preinaciti odnosno ukinuti u
to&ki 11 i vratiti sudu prvog stupnja na daljnje postupanje priznaju¢i Caducaeus medic
d.0.0. status jedinstvenog suparniéara, a time i daljnje stranke u postupku na
tuZiteljskoj strani.

4, Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rjesenje na temelju odredbe Elanka 365. stavka 2. i Clanka
381. ZPP-a u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazedi po sluZbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz &lanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4.,
8.1 9. tog Zakona i s obzirom na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je
utvrdio da je pobijano rjeSenje pravilno i na zakonu osnovano.

6. Zalbeni navod Zalitella da on kao umjeSac na strani tuZitelja ima status
jedinstvenog suparnicara nije od utjecaja na prekid | obustavu postupka koji je
nastupio po sili zakona. U odredbi ¢lanka 119. stavka 2. ZIDZPP-a, propisano je
kada sud mora postupiti na nacin propisan odredbom d&lanka 44. tog Zakona,
odnosno kada mora nastaviti i istodobno obustaviti postupak. Na taj nacin sud mora
postupiti u postupcima u kojima u trenutku stupanja na snagu Zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o parnicnom postupku (1. rujna 2018.) joS nije doneseno
pravomocéno rjesenje o prekidu postupka zbog razloga navedenog u Clanku 212.
stavku 4. ZPP-a, a $to je ovdje slucaj.

7. Postupak koji je prekinut zbog razloga navedenog u &lanku 212. tocki 4.
ZPP-a sud ée nastaviti i istodobno obustaviti ako pravni sljednik pravne osobe ne
preuzme postupak ili protivna strana ne predloZi da ga sud pozove da to ugini u roku
od tri mjeseca od pravomocnosti rieSenja o prekidu postupka. Postupak u ovoj
pravnoj stvari prekinut je rieSenjem broj P-1440/2020 od 3. svibnja 2021., uslijed
brisanja tuZitelja iz registra (Elanak 212, stavak 4. ZPP-a). To riesenje postalo je
pravomoéno 4. lipnja 2021., a pobijano rieenje o nastavku i obustavi postupka
doneseno je 8. rujna 2021. Iz stanja spisa proizlazi kako u roku od tri mjeseca od
pravomoénosti riedenja o prekidu postupka pravni slijednik tuZitelja nije preuzeo
postupak nakon prekida postupka niti je netko od tuZenika odnosno umijesac

predloZio da ga sud pozove da to ucini.

8. Nisu odluéni ni Zalbeni razlozi da prvostupanjski sud nije u pobijanoj odluci
izrijekom odredio status Zalitelja kao umje3ata ili jedinstvenog suparnicara. To stoga



Poslovni broj: 15 PZ-4967/2021-2
3

jer je zalitelj nesporno propustio u roku poduzeti parnicnu radnju, a njegov propust
ima isti pravni uginak bilo da je jedinstveni suparni€ar ili umjesac. Naime, odredbom
glanka 201. ZPP-a propisano je da ako se prema zakonu ili zbog prirode pravnog
odnosa spor moze rijeSiti samo na jednak nacin prema svim suparnicarima
(jedinstveni suparni¢ari), smatraju se oni kao jedna parni¢na stranka, tako da se u
slutaju ako pojedini suparniari propuste koju parnicnu radnju ucinak parniénih radnji
ito su ih poduzeli drugi suparniari proteZe i na one koji te radnje nisu poduzeli.

9. lako se sud prvog stupnja greskom pozvac na primjenu odredbe Clanka
119, stavka 1. umjesto na primjenu odredbe stavka 2. istog Clanka ZIZDZPP-a,
pravilnom primjenom materijainog prava trebalo je jednako odlugiti o prekidu i
obustavi postupka (&lanak 368. u vezi s Elankom 381. ZPP-a).

10. Zbog toga je valjalo na temelju odredbe ¢lanka 380. totke 2. ZPP-a odbiti
#albu kao neosnovanu i potvrditi pobijano riggenje.

Zagreb, 5. studenog 2021.

Sudac
Mario Vukelic
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